Krajskému soudu v Praze
Nam. Kinskych 234/5
150 75 Praha 5

24.8.2020

Ke sp.zn.: 54 A 12/2020

Navrhovatelé: A) GREEN WAY DEVELOPMENT s r.0.
IC 06286321
se sidlem Vojtésska 211/6, Nové Mésto, 110 00 Praha 1

B) Zdenék Kulhavy
nar. 3.8.1986
bytem Nerudova 408, Kolin, Kolin 11l

oba zastoupeni: Mgr. Jakubem Urbankem, advokatem
se sidlem 169 00 Praha 6, HoStalkova 46

Odpurce: Obec Piisimasy
Jana Cermaka 80
282 01 Pfisimasy

zastoupen Mgr. Martinem Vymazalem, advokatem,
se sidlem Janského 2417/27, 155 00 Praha 5

- navrh na zruseni opatfeni obecné povahy &. 1/2020 — Uzemni opatfeni o stavebni uzavére, vydané
ushesenim zastupitelstva obce PfiSimasy dne 16.3.2020
- vyjadreni k navrhu

Datovou schrankou



l.
Odpurci bylo doru¢eno usneseni Krajského soudu v Praze ¢&j. 54 A 12/2020-19 ze dne 24.7.2020. Odplrce
byl timto usnesenim vyzvan, aby se pisemné vyjadfil k pfiloZzenému navrhu na zruSeni opatfeni obecné
povahy (dale jen ,navrh na zruseni OOP*) a dale aby predlozil uplnou dokumentaci zachycuijici cely proces
pofizovani, projednavani a vydani opatfeni obecné povahy.

Odpurce k tomuto navrhu na zruSeni OOP ¢&ini nasledujici vyjadreni.

II.
Odplrce je presvédcen, ze v pfipadé prijaté stavebni uzavéry — opatfeni obecné povahy ¢. 1/2020
ze dne 16.3.2020 — byly pro jeji vydani spinény vSechny podminky dle ust. § 97 stavebniho zakona,
ato:

1) rozhodnuti o pofizeni zmény uzemné planovaci dokumentace

Odpurce Uvodem konstatuje, Ze veSkeré kroky souvisejici s realizaci zmény ¢. 3 tzemniho planu, jakoz
i s opatfenim obecné povahy ¢. 1/2020 — stavebni Uzavérou, byly ¢inény odborné zplsobilou osobou
Ing. Renatou Perglerovou — zaméstnankyni Méstského Ufadu Brandys nad Labem — Stara Boleslav,
odboru uzemniho planovani.

Rozhodnuti o pofizeni zmény &. 3 tzemniho planu schvalilo zastupitelstvo Odpurce dne 2.5.2018.

Pofizeni zmény &. 3 Uzemniho planu bylo schvaleno zkracenym postupem podle § 55a, 55b a 55¢
stavebniho zakona a chronologie je nasleduijici:

- obsah zmény ¢&. 3 byl schvalen zastupitelstvem obce na tfech jednanich — jednotlivé navrhy na zménu
byly sou¢asti zapisl ze zastupitelstva, a to 2.5.2018, 1.11.2018 a 24.6.2019 ;

- postupné po schvaleni jednotlivych navrhd na zménu byl pozadan Krajsky urfad Stfedoceského kraje
ovydani stanovisek dle § 55a odst. 2 stavebniho zakona, kdy byla vydana stanoviska: .
119769/2018/KUSK ze dne 8. 10. 2018 (1), ¢j. 017526/2019/KUSK ze dne 28. 2. 2019 (2) a &j.
058136/2020/KUSK ze dne 22.5. 2020 (3); pficemz o stanovisko 1 pozadal Odpurce, o stanovisko 2 pozadal
soukromy Zadatel a o dopInéni stanoviska 3 pozadal Odpurce;

- vramci shora popsaného procesu zmény Uzemniho planu dospél Odpulrce k zavéru, Ze je zapotfebi
pfikrocit k pfedmétné stavebni uzavére. Dne 23.9.2019 odsouhlasilo zastupitelstvo zahajeni projednani této
stavebni uzavéry. Nasledné doslo ke zpracovani navrhu pfisludného opatfeni obecné povahy, pficemz fizeni
o navrhu tohoto opatfeni bylo oznameno dne 22.11.2019 a vyvéSeno dne 2.1.2020 (jak Ize dolozit odkazem
na webové stranky Odpurce https:/Aww.prisimasy.cz/obecni-urad/uredni-deska/verejna-vyhlaska-rizeni-o-
navrhu-opatreni-obecne-povahy-uzemni-opatreni-o-stavebni-uzavere-v-obci-prisimasy-
673.html?kshow=6). Opatfeni obecné povahy €. 1/2020 — uzemni opatfeni o stavebni uzavére bylo pak
Odpurcem vydano dne 16.3.2020, téhoz dne bylo také vyvéSeno. O pofizeni stavebni uzavéry bylo
rozhodnuto tak, aby bylo moZné upiesnit podminky vyuziti Gizemi pro plochy COB - plochy obytné a SOB —
plochy smi&ené obytné.

Vefejna vyhladka ohledné zmény &. 3 izemniho planu byla zvefejnéna a rozeslana 29. 5. 2020 a vefejné
projednani této zmeény €. 3 se konalo 29. 6. 2020. Zaroven dne 29. 5. 2020 byl zvefejnén navrh zmény &. 3
tzemniho planu na webovych strankach obce a je k dispozici v tisténé podobé u Odpurce. Jen pro dopinéni
Odpurce uvadi, ze zména ¢. 3 byla informativné zvefejnéna na webovych strankach jiz v ¢ervnu 2019 (viz
odkaz na webové stranky Odplrce:

https://issuu.com/prisimasy/docs/periodikum_prisimasy cervenec issuu).

Z uvedeného plyne, Ze byla spinéna tato podminka stanovena v § 97 odst. 1 stavebniho zakona, nebot bylo
rozhodnuto o porizeni zmény Uzemné planovaci dokumentace.
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2) zakazana, resp. omezena stavebni ¢innost by mohla ztizit nebo znemoznit budouci vyuziti Gzemi
podle pfipravované uzemné planovaci dokumentace

Odpurce se timto kritériem zabyval v odivodnéni pfedmétného opatfeni obecné povahy, kde je jasné
vyjadfen ucel tohoto opatfeni.

Podle néj ma stavebni uzavéra zamezit stavebni Cinnosti ve vymezeném Uzemi, aby nebylo ztizeno nebo
omezeno dalSi vyuziti lokalit bez regulace Uzemi, a to v souvislosti se zmé&nou uzemniho planu &. 3, ktera
ma mimo jiné fesit upfesnéni podminek vyuziti v Uzemi pro plochy s rozdilnym vyuzitim tak, aby bylo
zabranéno nekontrolované vystavbé rodinnych domu o vice bytovych jednotkach na malych pozemcich,
a tak by byl jesté vice znehodnocen stavajici charakter obce. Dlvodem je nedostate¢na kapacita vodnich
zdroji. NavySovanim poctu bytovych jednotek nad ramec vypoctené kapacity dle platné izemné planovaci
dokumentace dochazi k nedostate¢né kapacité pitné vody pro jednotlivé domacnosti. DalSim diivodem je
nedostatecna kapacita obCanské vybavenosti v obci, pfedevsim potfeba zajisténi dostateCného mnozstvi
mist ve Skolnich a pfedSkolnich zafizenich ve spadové obci, s obdobnym negativhim vyvojem v okolnich
obcich.

Odprce tedy jednoznaéné trva na tom, Ze za danych okolnosti pfedstavuje vydani opatfeni obecné povahy
(stavebni uzavéry) zakonny zpulsob, jak branit ztizeni nebo znemoznéni budouciho vyuZiti Uzemi dle
pfipravované uzemné planovaci dokumentace (jeji zmény). Stavebni uzavéra dopada na budouci vystavbu,
nikoli na tu, pro kterou jiz bylo vydano platné uzemni rozhodnuti ¢i stavebni povoleni.

Stavebni uzavéra takto zabrani nezadoucimu a nekoncepénimu rozvoji obce v plochach COB — plochy
bydleni a SOB — plochy smi§ené obytné do doby, nez budou provéreny a upfesnény podminky vyuziti Gzemi
pro vy$e uvedené plochy.

Jinak fe¢eno, Odplrce potfebuje regulovat vystavbu v obci tak, aby v pfipadé neumérného zahusténi
zastavéného Uzemi a zastavitelnych ploch nedochazelo k nedostatku pitné vody v jednotlivych
domécnostech. Tuto regulaci platna uzemné planovaci dokumentace neumozriuje, nebot podminky vyuziti
Uzemi jsou stanoveny vSeobecné a obec a pfislusné organy nejsou schopny zajistit podminky pohody
bydleni pro vSechny obyvatele stejné. Podrobna regulace pro jednotlivé objekty na pozemcich neni uvedena
ani v Regulacnim planu PfiSimasy — lokalita Kbelka (dale jen ,Regulacni plan®), vniz se pozemky
Navrhovateld A a B nalézaji. V textové €asti Regulacniho planu je formulovana moznost vyuZziti volné a
z popisu nelze jednoznacéné stanovit zajisténi stejnych podminek i pro lokalitu Kbelka. Podminky pro vyuZiti
ploch s rozdilnym zpusobem vyuziti budou upraveny a doplnény pravé ve zméné €. 3 Uzemniho planu
PFiSimasy.

Odpurce vyhodnotil, Ze s ohledem na aktualni fazi procesu zmény Uzemniho planu je tohoto napadeného
opatfeni obecné povahy opatfeni (stavebni uzavéra) zapotfebi, nebot bez jeho vydani by byl ohrozen smysi
a Ucel pfipravované zmény €. 3 tzemniho planu. Odplrce se snazi branit masovému pfilivu novych obyvatel
Uzemnim planem, resp. jeho zménou. Néktefi developefi totiz chytfe vyuZivaji mezery v pravnich predpisech
a na pozemku uréeném k zastaveni rodinnym domem postavi rodinny dim az o tfech bytech. A to presto,
Ze to odporuje aktualné platnému znéni Regulaéniho planu pro lokalitu Kbelka, ktery stavbu takovych
rodinnych domu vyslovné nepovoluje.To by s ohledem na nedostatek vody popsany v €l. IV tohoto vyjadfeni
a nedostate&né kapacity ob&anské vybavenosti v obci zjevné mohlo ztiZit budouci vyuZiti Gzemi na zakladé
pfipravovaného uzemniho planu. Nadmérné zahusténi vystavbou predstavuje pravé napf. realny zajem
Navrhovatele A jako developera, ktery chce v obci PfiSimasy - v lokalité Kbelka vystavét rodinné domy o 3
bytech vramci projektu Green Way. Odpurce k tomu dodava, Ze v souvislosti s feSenim problematiky
akutniho nedostatku pitné vody byl Odptlrce Navrhovatelem A na spole¢ném jednani konaném 13. ledna
2020 ujistén, ze Navrhovatel A bude namisto rodinnych domu o 3 bytech stavét v lokalité Kbelka bungalovy.
Toto vyplyva rovnéz z potvrzovaciho e-mailu Navrhovatele A zaslanému Odplrci dne 15.1.2020. Presto
vSak stavbu téchoto rodinnych domu o 3 bytech Navrhovatel A nadale inzeruje na svych webovych strankach
a rovnéz broji proti opatfeni obecné povahy €. 1/2020 ze dne 16.3.2020, které si klade za cil zejména zabranit
neumérnému zahusténi zastavéného Uzemi.

Odplrce proto nesouhlasi stim, Ze jde o ucelové pofizovanou zménu Uzemniho planu, jak tvrdi
Navrhovatelé A a B.



Vzhledem k vy$e nastinénym okolnostem je Uzemni opatfeni o stavebni uzavéfe navrzeno na celé uzemi
obce, a to soudasné na zastavéné Uizemi a na zastavitelné plochy s funkénim vyuzitim COB — plochy bydleni
a SOB - plochy smiSené obytné. Z vySe uvedeného je patrné, Zze obec pfistupuje ke vSem maijitelim
pozemku totoZné a nezaméfuje se pouze na nové zastavitelné plochy. V €l. 7 navrhu tzemniho opatfeni
o stavebni uzavére je uvedeno, za jakych podminek mlze zastupitelstvo obce vydat vyjimku ze stavebni
uzavéry a timto zplisobem zastupitelstvo obce pfistupuje ke vSem jednotlivym Zadatelim.

Je tedy spinéna rovnéz druha podminka stanovena v § 97 odst. 1 stavebniho zakona, nebot zakazana, resp.
omezena stavebni &innost by mohla ztizit nebo znemoznit budouci vyuziti Uzemi podle pfipravované
uzemné planovaci dokumentace.

3) omezeni, resp. zakaz stavebni ¢innosti je proveden v nezbytném rozsahu

Navrhovatelé A a B namitaji, Ze stavebni uzavéra neni proporcionalni a neomezuje stavebni ¢innost pouze
v nezbytném rozsahu. Podle nazoru Odplrce je stavebni uzavéra naopak pfimérena. Jak jiz bylo uvedeno,
pfijato bylo proto, aby naplnilo cil zamysleny zménou €. 3 Gzemniho planu: zabranit nekontrolované vystavbé
rodinnych domU o vice bytovych jednotkach na malych pozemcich z diivodu nedostate¢né kapacity vodnich
zdroju (bude dale detailné vysvétleno v bodé €. lll tohoto vyjadieni) a navySovani poétu bytovych jednotek
nad ramec vypoctené kapacity. DalSim dlivodem jeho pfijeti je nedostate¢na kapacita ob&anské vybavenosti
v obci. Jedna se o cile a divody, které se jednoznacéné a logicky vztahuji k celému Gzemi obce. Dle nazoru
Odpurce je stézi predstavitelné, Ze by se s ohledem na nyni jiz dosazené limity kapacity vodniho zdroje a
obc¢anské vybavenosti v obci ucinilo pfislusné opatfeni tak, ze by zvyhodnilo jednu €ast obce (lokalitu) na
ukor jiné. Nebo snad dokonce by tyto limity byly nasledkem takového zvyhodnéni prekroCeny a znemoznily
by tak zivotni pohodli znevyhodnéné ¢asti obce.

Dale OdpUrce zdlraznuje, Ze toto opatfeni obecné povahy je vydano jako do¢asné - do doby nabyti
ucinnosti zmény €. 3 uzemniho planu.

Odpdrce rovnéz odmita tvrzeni Navrhovateld A a B, Ze zména &. 3 Uzemniho planu nepfredstavuje
de facto zménu ve vyuziti izemi a neni proto ospravedIinénim pro vydani stavebni uzavéry. Odplrce
konstatuje, ze se samoziejmé jedna o zménu ve vyuziti Uzemi. V pfipadé zvétSovani pozemkul Ci
Upravu poctu jednotek v domé jde minimalné o zménu ve vytéznosti. Jak jiz Odpurce dfive konstatoval,
z dvodu nedostatecné kapacity obCanské vybavenosti a nedostate¢né kapacity vodnich zdrojl
potfebuje regulovat vystavbu v obci tak, aby v pfipadé neumérného zahusténi zastavéného uzemi a
zastavitelnych ploch nedochazelo k nedostatku pitné vody v jednotlivych domacnostech. Tuto regulaci,
na rozdil od nazoru navrhovatell A a B, platna uzemné planovaci dokumentace — jak sou¢asny uzemni
plan, tak Regulaéni plan pro lokalitu Kbelka — neumozfiuje, nebot podminky vyuZiti tzemi jsou v téchto
dokumentech stanoveny vSeobecné a obec a pfislusné organy nejsou schopny zajistit podminky
pohody bydleni pro vSechny obyvatele stejné. Odplrce je proto pfesvédcen, ze ochrana ucelu zmény
uzemniho planu tedy jednoznacné ospravedIifuje pfijeti opatreni o stavebni uzavére.

V souvislosti s udélovanim vyjimek navrhovatelé vytykaji Odpdrci, Ze nejsou jasné vymezena pravidla
pro jejich udélovani, zejm. Ze neni dostate¢né konkretizovan ucel opatfeni obecné povahy. Toto
Odpurce odmita. Naopak pfipomina, Ze Ucel je dostatecné jasné uveden v odlivodnéni tohoto opatfeni
obecné povahy a v tomto smyslu je téz zrekapitulovan vySe v tomto vyjadreni v bodé 2). Odpurce
poukazuje na fakt, Ze jiz v pfipadé jedenacti Zadosti vyjimku udélil, a jednoznaéné odmita, Ze by se
jednalo o svévolné pfidélovani vyjimek. Zde pouze dodava, Ze ani jeden z navrhovatell o vyjimku
dosud nepozadal. Jakékoli tvrzeni Navrhovatell A a B tykajici se korupéniho jednani &i zvyhodrovani
jednéch subjektll pfed druhymi povazuje Odpurce za naprosto smysSlené a nepodlozené.

Podle nazoru Odplrce byla tedy spinéna i tato podminka stanovena v § 97 odst. 1 stavebniho zékona, nebot
omezeni, resp. zakaz stavebni ¢innosti je proveden v nezbytném rozsahu.




Stavebni uzavéra se (v souladu s judikaturou) vztahuje na celé uzemi obce, takto je pak v daném
pfipadé i formulovana, kdy vymezeni dotéenych pozemkul bylo uréeno jednak popisem ploch dle
platného izemniho planu Pfigimas — plochy COB - plochy bydleni a plochy SOB — plochy smigené
obytné v zastavéném i zastavitelném Uzemi obce. Zaroven byla soucasti projednani téz graficka
pfiloha s vyznadenim plochy, na kterou se stavebni uzavéra vtahuje, a ktera je nedilnou pfilohou
tohoto opatfeni obecné povahy. Odkaz na grafickou pfilohu byl vzdy uveden — ve vefejné vyhlaSce
jako pfiloha (jak je patrno z webovych stranek obce), a i v opatfeni obecné povahy. Neni tedy spravné
tvrzeni Navrhovatel( A a B, Ze chybi graficka pfiloha.

Odpurce odmita tvrzeni Navrhovatell A a B tykajici se neurcitosti ¢i obsahové neprezkoumatelnosti
opatieni obecné povahy. Je naopak pfesvédcen, Ze omezeni a zakazy jsou v Clanku 2 odst. 2 tohoto
opatreni explicitné vyjadfeny a fadné odlvodnény v ¢lanku 8.

Duikaz:

1) vytah ze zapisu €. 7 ze dne 23.9.2019 - schvaleni pfikazni smlouvy s Ing. Perglerovou

2) zapis zastupitelstva ze dne 2.5.2018, rozhodnuti o pofizeni zmény €. 3 tzemniho planu ze dne 2.5.2018

3) zapis zastupitelstva ze dne 1.11.2018

4) zapis zastupitelstva ze dne 24.6.2019

5) stanovisko Krajského tfadu Stfedoceskeého kraje ¢j. 119769/2018/KUSK ze dne 8. 10. 2018

6) stanovisko Krajského Ufadu Stfedoceského kraje ¢j. 017526/2019/KUSK ze dne 28. 2. 2019

7) stanovisko Krajského Ufadu Stfedoceského kraje ¢j. 058136/2020/KUSK ze dne 22. 5. 2020

8) odsouhlaseni zahajeni projednani stavebni uzavéry ze dne 23.9.2019

9) oznameni fizeni o navrhu opatfeni obecné povahy ze dne 22.11.2019, v¢etné navrhu OOP a zakresu
vymezeni stavebni uzavéry do kopie katastralni mapy

10) https://www.prisimasy.cz/obecni-urad/uredni-deska/verejna-vyhlaska-rizeni-o-navrhu-opatreni-
obecne-povahy-uzemni-opatreni-o-stavebni-uzavere-v-obci-prisimasy-673.html?kshow=6

11) opatfeni obecné povahy €. 1/2020 — izemni opatieni o stavebni uzavéfe ze dne 16.3.2020

12) zvefejnéni navrhu zmény €. 3 Uzemniho planu - odkaz na webové stranky Odplrce
https://www.prisimasy.cz/prakticke-info/uzemni-
plan/?ftresult menu=%C3%BAzemn%C3%AD+pl%C3%Aln

13) https://issuu.com/prisimasy/docs/periodikum_prisimasy cervenec issuu

14) regulaéni plan PfiSimasy — lokalita Kbelka

15) developersky projekt Green Way

16) Email Navrhovatele A ze dne 15.1.2020

17) https://domyproradost.eu/nase-projekty/domy-prisimasy/#NaN

18) usneseni zastupitelstva o schvaleni vyjimek ze dne 3.2.2020 (vytah ze zapisu &. 8 usn. 90 )

1.

Jak jiz bylo v pfedeslém textu Odplrcem konstatovano, jednim z hlavnich divodd zmény €. 3 uzemniho
planu a vydani stavebni uzavéry byl stav nedostatku vody v lokalité obci PfiSimasy — HradeSin. O masivnim
Ubytku vody a o zakazu napojovani novych odbératelt informoval Odpurce provozovatel vodovodu -
spoleénost STAVOKOMPLET spol. s r.o., IC: 47052945, se sidlem &.p. 251, 250 61 Zapy (dale jen
»provozovatel vodovodu®) v zafi 2018. Jak z vyjadfeni provozovatele vodovodu, tak z odborného posudku
spoleénosti VODNI ZDROJE, a.s., IC: 45274428, se sidlem Praha 5 - Smichov, Jindficha Plachty 535/16,
PSC 15000, ze dne 6.2.2019, vyplynulo, Ze v letnich mésicich roku 2018 klesly srazky v této lokalité na
uroven kolem 40 % dlouhodobého normalu. Na zakladé prohlidky vrtu PH-1 televizni kamerou byl
konstatovan havarijni stav jimadla, coz je potvrzeno dlouhodobym zvySenym vynosem mechanickych &astic
v podzemni vodé Cerpané do vodojemu s hrozicim zanesenim naplné stanice na odstranéni uranu. Proto
bylo rozhodnuto o realizaci nahradniho vrtu za vrt PH-1 v blizkosti armaturniho objektu obr.2. V sou€asnosti
je vrt PH- 1 z vySe popsanych diivodd mimo provoz. Provozovatel vodovodu dale konstatoval, ze vydatnost
vrtu zasobuijici obé obce klesla z pavodnich 3 I/s na 1,4 I/s.

Nasledné Odpurce zahajil prace na realizaci nového nahradniho vrtu PH3 prostiednictvim spoleCnosti
VODNI ZDROJE, a.s., IC: 45274428, ktery ma fesit zasobovani obci PfiS§imasy a Hradesin a ktery dle
pfedpokladu mél mit vydatnost 2,1 I/s.
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https://www.prisimasy.cz/obecni-urad/uredni-deska/verejna-vyhlaska-rizeni-o-navrhu-opatreni-obecne-povahy-uzemni-opatreni-o-stavebni-uzavere-v-obci-prisimasy-673.html?kshow=6
https://www.prisimasy.cz/prakticke-info/uzemni-plan/?ftresult_menu=%C3%BAzemn%C3%AD+pl%C3%A1n
https://www.prisimasy.cz/prakticke-info/uzemni-plan/?ftresult_menu=%C3%BAzemn%C3%AD+pl%C3%A1n
https://issuu.com/prisimasy/docs/periodikum_prisimasy_cervenec_issuu
https://domyproradost.eu/nase-projekty/domy-prisimasy/#NaN

Podle vysledk(l ¢erpacich zkousek dne 25.5.2019 se zjistilo, Ze vydatnost nového vrtu PH3 je jen 0,3l/s
(oproti predpokladim, které ocekavaly vydatnost 2,1 I/s), coz znamena, Ze tento novy vrt ani spolu
s jedinym provozuschopnym vrtem PH-2 poskytujicim 1/4 I/s nedokazi pokryt vySe uvedenou potrebu
vody obou obci PfiSimasy a Hradesin.

Odplrce byl dokonce v poslednich dvou letech nucen omezovat uzivani pitné vody
ve vegetacnim obdobi a nyni nelze Zadnym zpusobem zarugit, Ze se co do vydatnosti zdroje dostane
alespori na normalni stav (soudé podle vypoét z uvedeného projektu). Jedna se o opatfeni obecné povahy
vydané pro obce PfiS§imasy a Hradesin vefejnou vyhlaskou Méstskym ufadem Cesky Brod (odbor Zivotniho
prostfedi a zemédélstvi) dne 27.5.2019, kterym se omezuje uzivani pitné vody z vodovodu pro vefejnou
potfebu pouze pro osobni potfebu v obdobi od 1.6.2020 do 31.7.2020 a zakazuji se urcité dalSi zplsoby
pouzivani pitné vody. Dale se jedna o opatfeni obecné povahy vydané pro tytéz obce vefejnou vyhlaskou
Méstskym ufadem Cesky Brod (odbor Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi) dne 27.4.2020, kterym se omezuije
uzivani pitné vody z vodovodu pro vefejnou potfebu pouze pro osobni potfebu v obdobi od 1.6.2020
do 30.8.2020 a zakazuiji se urcité dal$i zplsoby pouzivani pitné vody. Kromé toho byl od zafi 2018 ze strany
provozovatele vodovodu vydan zakaz napojovani novych odbératelt. Od této doby rovnéz stoupla potfeba
Cerpani vody i ze strany obyvatel, ktefi maji Iéta vybudovanou pfipojku a doposud necerpali, protoze vyuzivali
sv(j vlastni zdroj, ktery se vSak vlivem klimatickych podminek vyc¢erpal. Déle jsou v obou obcich stavebnici,
ktefi v minulosti ziskali stavebni povoleni a nyni Eekaji na vystrojeni vrtu, aby mohli byt pfipojeni k vodovodu
a mohli byt nasledné zkolaudovany jejich stavby.

Dukaz:

19) zakaz napojovani novych odbératell, zapisy z jednani s provozovatelem vodovodu
20) informace o poklesu vydatnosti vrtu (posudek)

21) vysledky Cerpacich zkousek vrtu PH3 ze dne 25.9.2019

22) opatieni obecné povahy — omezeni uzivani pitné vody ze dne 27.5.2019

23) opatieni obecné povahy — omezeni uzivani pitné vody ze dne 27.4.2020

Iv.
S ohledem na vSe shora uvedené proto Odpurce navrhuje, aby soud navrh na zruSeni opatfeni obecné
povahy zamitl a ve svém rozhodnuti ulozil Navrhovateliim A a B povinnost nahradit Odpurci naklady fizeni,
a to k rukam pravniho zastupce Odpurce.

Obec PfiSimasy



